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Kosova’nin baskenti Pristine’den geng Arnavut sanatgilarin sergisine “Exception” [istisna] gibi bir
ad vermek ve bu sergiyi, Sirbistan’in en buyuk iki sehri Belgrad ve Novi Sad’da sergilemek ilk
bakista oldukca uygun goriinebilir. Cok keskin iki kutbun oldugu bdyle bir durumda, Kosova ve
Sirbistan’dan insanlari bir araya getiren bu tip bir sergi organize etmek slphesiz istisna olarak
gorilebilir (on yillardir siiren bir savas, bir tarafta Kosova’nin tek yanli olarak bagimsizligini ilan
etmesiyle bir sonuca baglaniyor, 6bir tarafta Sirbistan yonetiminin, Kosova’nin, uluslararasi
arenada taninan Sirbistan devletinin bir pargasi olarak kalmasi yoniindeki kesin tavri var.) Yine de
serginin gercekles(me)mesiyle sonuclanan olaylar dizisi, olan bitenlerin ¢cogunun istisna degil,
neredeyse, periferideki kaltir politikalari diye adlandirabilecegimiz oyunun kaidesi oldugunu
gosterdi bize.

istisna: Bu Ad Bize Ne Soyliiyor?

Sadece serginin adina bakarak bile organizatérlerin' tutarsizlik gésterdigini fark edebiliriz ki bu da,
nihayetinde olaylarin bir istisna olmaktan fersah fersah uzakta bir yone dogru yonelmesini
muamkiin kildi. Pristinelilerle bu sanat etkinliklerinin kavramsal ¢ercevesini olusturma ve tartisma
siirecinde ilk basta sergi adinin ingilizce konmasi herkese normal gelmisti, ancak bu kelimenin
Sirpgaya “cevirisi” en hafifinden biraz tuhafti. Sergi adi “Exception” Sirpgaya “odstupanje” olarak
cevrilmisti. Aslinda ingilizce “exception” kelimesinin Sirpcaya dogru cevirisi “izuzetak”tir, tam
olarak, kurallardan veya islerin normal gidisatindan muaf olmak anlamina gelir. Bunun aksine
“odstupanje” kelimesinin iki katmanl bir anlami vardir. Birincisi askeri terminolojide birliklerin
taktik geregi geri ¢cekilmesidir, giindelik konusmada ise basitce geri durmak, yani gercek anlamda
bir seyden c¢ekilmek demektir. Organizatorlerin kafasinda bu sergiyi planlarken kesinlikle bu
anlam yoktu. Halbuki etkinlige musallat olan anlam tam da bu oldu; zira sergi birka¢ defa
ertelendi ve nihayetinde Belgrad’daki acilis asla gerceklesemedi.

“Odstupanje” kelimesinin ikinci anlamiysa anormallik hatta sapkinhktir. Kontekst Galeri
kiiratorleri ve Pristine’den bazi arkadaslarimiz, meslektaslarimizla yazisirken benim kafamda olan
bu ikinci anlamdi (Prelom kolektiv Belgrad’da, sergi baglaminda yapilmasi planlanan tartismalarin
hazirhk asamasinda davet edilmisti.) Ben bu sergi adini, dayatilan politik tercihlerden sapma
anlaminda anladim. Bu dayatilan politik tercihler hep diizmecedir, ¢linkl lizerine hakim politik
soylemin kuruldugu ikilikleri temsil ederler. Bu da su anlama gelir: Tim olan bitenlerde var olan
akut kutuplasma verili kabul edilerek insanlar bu iki verili politik durustan birini segcmek
zorundadir giiya. Bu somut Ornege bakarsak “se¢cim” su iki durus arasinda yapilabilirdi: Ya
Kosova’nin bagimsizligi taraftarisinizdir (bu da ya Kosovali bir Arnavut veya “Sirbistan ulusal
ozline” ihanet eden birisinizdir anlamina gelir) ya da aleyhtari (bu da ya sadik bir Sirp
vatandasisiniz veya Kosova'ya ihanet ediyorsunuz demektir.)’ Bu “alternatifler”in, tam da politik
olanaklar alanini sinirlandirma ve kapatmaya hizmet edecegi cok aciktir, zira bu iki secenekten
hangisini secerseniz secin, kendinizi her zaman hakim politik sdylemin sinirladigi ve belirledigi
duruslarin iginde bulursunuz.

Simdi serginin adinin anlamlari meselesine donersek, serginin adi ve Sirpca cevirisi arasindaki
uyusmazlk, cogunlukla Avrupa ve ABD kurumlarindan fon alan yerel STK’larin sorunlu isleme
bicimlerinin bir semptomudur.® Bir “proje” tizerinde ¢alismanin kacinilmaz ikiligini yansitir. Fon

'Bu sergi, Belgrad’dan Kontekst (www.kontekstgalerija.org) ile Novi Sad’dan Esnek Klturler ve Teknolojiler Enstitlist
Napon (www.napon.org) adli STK'lar tarafindan organize edildi. Sergi kiiratorleri Vida KneZevié, Kristian Lukié, lvana
Marjanovic¢ ve Gordana Nikoli¢ idi.

2 Bazi yorumculara gére, hakim Sirp politik ikiliginin yaratiimasindaki temel suclu medya. “Boylesine kritik olan makro
politik kosullarda, Sirbistan’da sergi haberlerini veren kitle iletisim araglari biiyiik 6lgtide guvalladi, gegmiste pek ¢ok defa
oldugu gibi. Ya ayrintili bir politik planin bir pargasi olarak ya da basitce kamusal séylem konusunda sorumsuz olduklari
icin halk arasinda gerilimin ve ayriliklarin tirmanmasinda énemli bir rol oynadilar. Halki su iki durusdan birini kabul etmeye
zorladilar: Serginin TARAFTARI (Avrupa, demokrasi, tolerans, enternasyonalizm) veya ALEYHTARI (Sirbistan, milliyetgilik,
tarihi degerlerin korunmasi, milli onur, Avro-Atlantik entergasyon karsitligi, tolerans karsithgi). (Ana Vujanovié, “istisna
Yok!” Kontekst arsivi 06/07/08 Kontekst, Belgrad, 2008, s. 168, bkz.

http://www.kontekstgalerija.org/pdf 08/KontekstArhiva.pdf. Bu metnin bir énceki versiyonu Reartikluacija 3 gazetesinde
de basildi, ayrica bkz. http://www.reartikulacija.org/RE3/ENG/stateofexception3 ENG_excep.html)

? Janovi¢ ve Moénik, periferideki kiltirel isleyislerle ilgili kaleme aldiklari metinde, “bagimsiz kiiltiir aktivistleri” hakkinda
son derece aydinlatici bir betimleme yapiyorlar: “Kiltir odakli marjinal failler grubu, gesitli alternatif kulturel Giretimciler
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alabilmek igin basvurunuzu, o kurumlarin verdigi rehber ilkeler dogrultusunda formiile etmek
zorundasinizdir, ki o ilkeler de baskin bir sekilde ¢agdas neoliberal kiiltiirlerarasicilik politikalari
ruhuyla formiile edilmislerdir: Bu, resmi AB kiltiir politikalarinda kullanilan bir terimdir. icinde
bulundugumuz iki kutuplu diinya sonrasi dénemde hakim politik ayrimlar artik 20. yiizyilin 6nde
gelen iki politik ideolojisi tizerinden yapilmiyor, artik 6zgul ve farkli kilttirel kimlikler atfedilerek
cesitlendiriliyor. Kiltirlerarasici politikalar, “Oteki’yle bulusma”yi kolaylastirmayi, o “Oteki”
hakkinda bilgilenerek onu anlamayi, takdir etmeyi, ona saygi gosterebilmeyi, ayni zamanda
eskiden savas halinde olan taraflarin, yani “Otekiler”in savas sonrasi dénemde iletisimlerini
muimkiin kilmayi ve uzlasma siireglerine destek olmayi amachyor.

Oyleyse bir “proje” ile gercekten ne yapilacagi, projeyi gerceklestirmek icin gereken finansmani
saglayabilmek igin projeyi tami tamina o rehber ilkelerin talep ettigi sekilde sunma becerisine
bagli. Somut “Istisna” sergisi 6rnegine gelirsek, bunun, neredeyse kesin bir bicimde projeyi, giiya
tekil iki kiiltar arasinda, savasin kesintiye ugrattigi iletisimi yeniden miamkin kilabilecek bir proje
olarak sunmak anlamina geldigini sdyleyebiliriz. Projenin organizatorleri, bu goriniste asil ve
kesinlikle zorlu gorevle kendilerini ciddi bir bicimde 6zdeslestirmislerdi ve bunu sergi katalogunda
da acik bir bicimde ifade etmislerdi zaten: “[G]inimiiz Sirbistan toplumunun bugiin Kosova’daki
Arnavutluk kiltird ve toplumunu tanimamasi sasirtict degildir; bu gegmis onyillarda da boyleydi.
Sirbistan medyasinda Kosova’daki Arnavutlar hakkinda enformasyona tam, Kosova’daki Sirplar
hakkinda enformasyona kismi bir abluka uygulanmasi belli bir huzursuzluk duygusu yaratiyor;
Kosova’da yasayan insanlar hakkinda konusmak uygun gérilmiyor, bu da enformasyon alaninda
bir nevi soykirnm anlamina geliyor. “Exception” sergisinin ardinda yatan fikir, dnimuzdeki
donemde gergeklesecek yuvarlak masa toplantilari, sunumlar ve hazirlanacak yayinlarla birlikte,
Sirbistan’da yasayan ortalama bir kisinin bilmesine izin verilmeyen veya bilmek istemedigi bazi
olgulari analiz etmek. [...] Peki bu 6rnekte sanat alani ne demektir? Sanat alani insanlarin, baska
seylerin yani sira kamuya agik bir ortamda, medyada ve parlamentoda konusulmasi gereken
seyleri konustuklari bir yerdir ve bu, bu alanda bir arada var olmanin gecmisi ve gelecegi
meselesidir, tam da o 6znelerin meselesidir.”*

Simdi eger bu proje tamamen bu iki kiltiir arasindaki iletisimin, birbiri hakkinda bilgi sahibi olmak
cercevesinde (yeniden) kurulmasina odaklanacak sekilde tasarlandiysa, o zaman kori kériine
yukarida s6z edilen rehber ilkelere uymus olurdu. Herkesi “Oteki’siyle bir araya getirmeyi
planlayan kiilturlerarasici program aslinda — her zaman resmi olarak iddia edildigi gibi — o kadar
da ilerici bir hamle degildir, ¢clinkii bu hamle ayni zamanda bu kultlrel kimlikleri birbirinden ayri,
birbirlerine — “kiltiirel haklar1” ¢ercevesinde — tolerans gostermeyi, saygl duymayi 6grenmek
zorunda olan karsilastirilamaz “Otekiler” olarak onaylar sadece. Organizatérlerin, sergiye yuvarlak
masa ve panel tartismalarinin eslik etmesi gerektigi seklindeki dislincesi, acikca planlanan
etkinliklerin bu kultlrlerarasici “iletisim paradigmasi”’nin ¢ok oOtesine gitmis olmasi gerektigini
gosteriyor. Tam da bu tartismalar kanaliyla, sanat ve kiltlir aktivizmi alanlarinin yani sira genel
toplumsal ve politik ortak sorunlarin, durumlarin ve stratejilerin irdelenmesi temelinde gergek bir
ahsveris kurulabilirdi.” Bu, Kontekst Galeri kiiratorlerinden Vida Knezevi¢ tarafindan, italyan bir

ve izleyicilerden olusur. Bu insanlar glincel kiiltirel sahnenin kapali diinyasinda muicadele ederler, “kuguk 6lgekli igler”
yaparlar veya “sosyo-kultiir” kisvesine burtnurler, “kultirel gesitlilik” ve “azinlik” politikalarina parazit olurlar, ulusétesi
oligopolilerin tarafini tutan yasal dizenlemelerin bosluklarindan faydalanirlar veya heniiz “serbest ticaret” yasalari
kapsaminda dliizenlenmemis mekanlar icat ederler. Tim bu alternatif formlarin ortak yani, kilturel tretimin gtincel
araglarinin toplumsallasmis karakterini ve ¢agdas iletisim teknolojilerinin, 6zel iliskilerin araciligi olmaksizin diinya ¢capinda
izleyici kitleleri olusturma kabiliyeti olan toplumsal agidan iiretici potansiyelini dogrudan kabul etmeleridir. Bagka bir
deyisle, alternatif kiltiirel pratikler, birey ile onun toplumsalligi arasindaki ayrimi baskilar, 19. ylzyilin, sanayi kapitalizmini
mimkin kilmis olan tipik bir 6zelligi Trennung, Scheidung’u maddi anlamda tasfiye eder. Alternatif pratikler bu yolla
dogrudan, tarihsel ve maddi anlamda zaten toplumsallagsmis olani kendine mal eden ulusétesi sermayenin gabalarinin
karsisina dikilir, onunla carpisir. [...] Ugiincii grubun politikalari, alternatif toplumsallasma ve kiiltiirel iretim mekanlari
yaratirken bir yandan da, hem iktidardakiler tarafindan marjinallestirilir ve yasal anlamda suglu duruma dustralir, hem de
sistematik 1slah ve ticari sémdiri streglerinin yarattigl baskilara maruz kalir. [...] Alternatif kiiltUrel Gretim agisindan,
baglantisal akis, yaratim ve hayatta kalmak i¢in en 6nemli ve olmazsa olmaz kosuldur.” (Nikola Janovi¢ ve Rastko Mo¢nik,
“Three Nexal Registers: Identity, Peripheral Cultural Industry, Alternative Cultures”,
http://www.pozitiv.si/petrovaradintribe/pages/Rastko-Nikola-PolicyBook%5B1%5D.doc, s. 9-10).

4 http://www.kontekstgalerija.org/pdf 08/odstupanje.pdf, s.19.

* Sonraki olaylar, kimi organizatérlerin ve katilimcilarin, sanat eserlerinin de bu yaklasimi destekleyecegi yonindeki
neredeyse naif fikirlere sahip olduklarini gésterdi: “Bu nefret ve kor yikim tepkilerini 6ziinde tetikleyen sey Sirp kiilturel
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gazeteciyle yaptig bir tartismada, sergi katalogundakinden daha acik bir sekilde dile getirilen bir
gorustar: ““[Shrplar ile Arnavutlar arasindaki hakim onyargilara, sessizliklere ve tabulara bir
istisna olusturmak istiyoruz. Bu sergi, burada olup bitenlere dair bizim istisnamiz olmaliyd:.”®
Buradaki temel dislince sadece bir seyleri tartismak degil, kolektif maddi pratikleri irdelemek,
ifade etmek ve genisletmek Uzere tartismakti, tim bu sergi-etkinlik tasarisinin 6ngoérdigi gibi. Bu,
hakim kultir politikalarina karsi aktif bir muhalefet pratigi icine girerek, hakikaten bir istisna
yaratmak anlamina gelebilirdi.

Devlet Politikalarinin Sig Sularinda

Bu ozgirlestirici plana ragmen olaylarin akisi, bu tip bir istisnanin miimkin olma sansinin sifira
yakin oldugunu ve tiim olan bitenin, istisnai degil malesef beklenen sonuglar dogurdugunu ortaya
cikardi, zira proje, devlet politikasinin sig sularinda karaya oturdu. Bu, Novi Sad’daki sergi
acilisindaki konusmalardan birini, Sirbistan baskanlik se¢cim kampanyasi kapsaminda yerel bir
politikacinin vermesiyle olduk¢a acik secik gorildi. Boyle bir konusmaya izin vererek
organizatorler Novi Sad’da, serginin bir tir politiklesmesinin baraj kapaklarini agtilar, halbuki
kesinlikle boyle bir sey amaglamiyorlardi. Bu olay hizla, medyanin skandallara olan doymak bilmez
istahinin ve politikacilarin bikkin kitleleri ve kime oy verecegini bilemeyen seg¢menleri (ilk
denemelerde basarili olamayan secimler besinci kez tekrarlaniyordu) acilen harekete gegirme
ihtiyacinin insafina kaldi. Gelismeler, serginin “Kosova’yi Sirp Ortodokslugunun ezeli dokusundan
koparip almaya” yonelik bir hamle olarak gorilmesiyle ve milliyet¢i “hakh 6fke” patlamalarinin
hedefi haline getirilmesiye sonuglandi. Novi Sad’dan sonra Belgrad’daki Kontekst Galeri’de 7
Subat’ta acilmasi hedeflenen sergi, “gercek sey”e verilecek tepkinin bir provasi, bir 6n uygulamasi
olacakti: Yani, on giin sonra tek yonli olarak ilan edilecek olan Kosova’nin bagimsizligina.

Planlanan tartismalar iptal edilince — Pristine’den katilimcilar, hakli olarak Belgrad’daki varliklari
konusunda gonilsiz olmuslardi — ve bariz sekilde kotiye giden olaylar dizisi Kontekst Galeri’'nin
asiri sag orgiitlerin hedefi haline gelecegini dogrulayinca galeri kiiratérleri, 1990’larin ortalarindan
beri “Oteki Sirbistan”’ diye anilan gevrelerin bir kisminin yardim ve destegine basvurdular.
Sonunda serginin siyasal rotasini muhirleyen de bu hamle oldu, zira hakim Sirp siyasi ikiligine
tami tamina denk dismisti: Avrupa yanlisi demokratik glicler karsisinda milliyetgi-sovenist
glcler. Boylece kaginilmaz olan igin sahne kurulmus oldu: “Obraz” [“Onur”] lyelerinden bir grup
geng, galerinin 6nlinde toplanip protesto ederken, iceri giren birkag¢ kisinin de (Sirp Sanatgi
Dernegi ve Kosova'dan Sinirdisi Edilen ve Siginmaci Olan Sirplar Dernegi lyesi) mikrofonu ele
gecirmesi ve Dren Maliqui’'nin “Face to Face” [Yiz Yize] adli isini yirtmasindan ve yetkili polisin de
serginin glivenligini saglayamayacagini, galerinin derhal kapatilmasi gerektigini s6ylemesinden
dolay! sergi acilamadi. Kosova’dan gelecek Arnavut misafirlerin yoklugunda bu olay, “Sirp milli
onurunun savunuculari” ile “ona ihanet edenler”, yani medeni davranislarin, yurttashk haklari ve
“Oteki”ne karsi toleransin sefkatli “savunucular’” arasinda bir ¢atismaya donisti.

Tim olayin siresi hizla medya ve genel anlamda kamuoyu nezdinde doldu, zira Kosova’nin
bagimsizlik ilani yaklasiyordu; bir yandan da bazi gruplar ve girisimler, resmi kurumlardan serginin
(yeniden) acilmasini talep etmeye basladilar. Bu girisimlerden biri de RUK (Radnici u kulturi

irkgiliginin, ‘gayri medeni Arnavut’ stereotipinin Pristine glincel sanat sahnesinin milkemmelen ifade edilmis sanatsal
konumlaniglari tarafindan tamamen aksi bir sekilde gosterilmesine, dolayisiyla bu stereotipin sifirlanmasina
katlanamamasidir.” (““Exception Proves to be a Rule: A Report by Eduard Freudmann and Ivana Marjanovi¢” Kontekst
arsivi 06/07/08, Kontekst, Belgrad, 2008, s.175, bkz. http://www.kontekstgalerija.org/pdf 08/KontekstArhiva.pdf).

% Bkz. http://www.osservatoriobalcani.org/article/articleview/9779/1/407

7 “Gteki Sirbistan” terimi, 6zellikle, 1996/97 tarihli Milosevi¢ rejimi karsiti kitle protestolarindan sonra gegerlilik kazandi.
Bu protestolar tim Sirbistan’da lg ay boyunca kesintisiz devam etti. Bu, Batili sdylemde “otoriteryen”, totaliteryen” ve
“milliyetci-sovenist” “ilk Sirbistan” diye nitelenen MiloZevi¢’in “resmi” Sirbistaniyla taban tabana zit “Oteki”, Bati yanlisi,
sivil ve demokratik Sirbistan’in tam alamiyla kendini gosterdigi andi. Bu “Oteki Sirbistan” 1990’li yillarda patlayan muhalif
partiler ve STK sektortinden olusuyordu, ancak siyasal agidan bakildiginda epey buyik bir gesitlilik gdsteriyordu.
Geleneksel liberallerden, Milosevi¢’ten daha radikal olan milliyetgilere degin kesimleri kapsiyordu. Bu protestolar sonrasi
ve nihayetinde 2000 yilinda gergeklesen ve Milosevic¢’in devrilmesiyle sonuglanan “5 Ekim Devrimi”, Sirbistan’in bu taban
tabana zit temsilcilerinin de aslinda 6tekilerin ayna goriintileri oldugunu ve degisimin neredeyse her alanda yiizeysel
kaldigini gosterdi: Ayni, sug sayilabilecek 6zellestirme yontemleri, gete tipi 6rglitlenmeler ve utanmazca yapilan
somdruler, Sirbistan’in imajini AB ve “uluslararasi toplum”a daha gekici gostermek lzere yapilan estetik cerrahinin
altindan kendini géstermeye devam etti.
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[Kultar iscileri]) adh calisma grubuna aitti. Grupta serginin tim kiiratérleri de vardi ve 7 Subat adl
bir gazete dahi ¢ikardilar. Kendilerini kiltir i§§ileri8 olarak atamalarinin akla getirdigi bariz sorunu
bir kenara koyarsak — girisimin Uyelerinden bazilar bir zamanlar veya hala devlete bagl cesitli
kiltir kurumlarinda yiliksek pozisyonlarda bulunan insanlardi, 6rnegin aralarinda bir Kaltir
Bakanligi miistesari, Belgrad Universitesi Sanat Fakiiltesi Dekani veya Giincel Sanat Miizesi bas
kiiratori de vardi — RUK gazetesine yoneltilen temel itiraz, serginin sorunlarini, Belgrad ve bu
sehrin sanat ve kiltlr ortami gibi son derece kisith bir cergceveyle sinirlamasiydi. Bu daraltma,
editorlerin, sergiyi hala acilacak gibi dislinmek ve sadece ve sadece vahsi acil(may)is olayina
odaklanmak seklindeki kararlarinin bir sonucuydu.’ Bu su anlama geliyordu: Serginin bu sekilde
politiklesmesinde'® hayati bir 6nem tasiyan Novi Sad’daki olaylardan séz edilmemisti ve
kiiratorlerin kafasindaki diisiince veya sanat isleri hakkinda herhangi bir tartisma olamazdi, zira
sergiyi kimse ziyaret edememisti.

Olaya verilen elestirel tepkilerin ¢cogu gibi RUK grubu ve gazetesinde, serginin kapatilmasi, yani
acllamamasindaki en biylk suglunun Sirp devleti ile onun hikiimeti ve yonetimsel ve emniyet
birimleri oldugu dile getirildi. Elestiri hedefine Sirp devlet aygitlarinin tepkisini veya daha dogrusu
tepkisizligini alirken temel duslince, s6zli veya fiziksel anlamda tehlike altinda olan sanat(gilar)in
haklarinin yetkililer tarafindan korunmasi meselesine odakland:.! Bu, vatandaslarinin temel
vatandaslik haklarini saglama ve koruma konusunda yetersiz kalan devlete yoneltilen bir itiraz
oldu."? Bunun nihai sonucu, tiim yapabilecegimizin, “normal” durumu ve sanatin dzerkligine sayg
duyuldugu ve o6zerkliginin resmi olarak kabul edildigi normatif kosullari yeniden saglamalari igin
devlet aygitlarina basvurmak ve harekete ge¢melerini beklemek oldugudur. Dahasi, Anayasa
tarafindan garanti altina alinan vatandaslik haklarinin uygulanmasina yapilan vurgu ve bunu
yapmayan devlete yoneltilen elestiri, RUK'u etkin bir sekilde hakim politik ikiligin bir tarafinda
konumlandirdi. Hatta bu gazetede yayimlanan yazilardan biri “ilerici” vatandaslar “gerici”
olanlarla iliskilendirdi.”> Bu “ilerici” ve “gerici” vatandaslar arasindaki karsithk tami tamina
yukarida s6z edilen hakim Sirp siyasi ikiligini yansitiyor ve dolayisiyla RUK’un, birakin onu elestirel
anlamda ters yiliz etmeyi, ondan kagma konusundaki beceriksizligi ve nihayetinde yetersizligini
gOsteriyor.

Tim bu nedenlerden dolayl RUK cabasi — pek cok elestirel tepkinin basina geldigi gibi — hakim
politikalarin ¢eperlerinde kaliyor, asla gercekte onu radikal bir sekilde sorgulamayi basaramiyor.
Hakim politikalar bu cabalari, asiri milliyetci gruplari nasil kullaniyorsa ayni sekilde kullaniyor:
Sadece anayasal gercevede islevsel bir politik karsitlik yaratmak, muhalif taraflar birbirine

8 Tam da “7 Subat” gazetesinde, gesitli alanlardan profesyonellerin etkinlikle ilgili gérislerinin, etkinlige gidip
gitmediklerinin ve bunun nedenlerinin soruldugu bir ankete yanit verdikleri bir bélimde, Nebojsa Miliki¢’in yonelttigi bir
“sinif temelli” elestiri de yayimlandi. Miliki¢ Belgrad’daki Rex adli kiiliir merkezinin program koordinatéri (bu merkez, B92
altinda galisiyor, B92 ise zamaninda 6zellestirilmis olan bir Sirp medya kurulusu, bugiin en biyuk kuruluslardan biri.)
Miliki¢ soyle diyor: “Kulttr diinyasinda galisan bir grup yoneticinin kendilerine kiltir iscisi demesi ¢ok garip. Bu,
burjuvazinin teatral bir sekilde isgi sinifi kostiimleri giymesi vakasidir [...]” (Nebojsa Miliki¢, “Everyone speaks...” The 7" of
February, s. 6 [ingilizce gevirisi Dudan Grlja’ya ait]). Bir kiiltiir is¢isi olarak imza atan Miliki¢’in kendisinin gézden kagirdigi
sey, kendi isci taraftarliginin, tam da, yonetici sinifa ayrilmis yapisal yerleri hali hazirda isgal etmek gibi giinahlara tovbe
etmek igin kullanilan bir burjuva aygiti oldugudur.

? “Bu gazetenin ilk sayisi, kesintiye ugratilan sergi agilisi olayini, yani sira bunun ardinda yatan politikalari gézler 6niine
serip analiz etmeyi amagliyor. Serginin bos mekaninda geriye olay kaldi!” (“Why the Newspaper of Workers in Culture?”
editoryal yazisi, The 7" of February, s. 1 [ingilizce gevirisi Du$an Grlja’ya ait])

19 Aslinda sayet Novi Sad’daki olaylar olmamis olsaydi, Kontekst'teki Belgrad sergisi biiyiik ihtimalle herhangi bir kesintiye
ugratilmadan agilabilirdi — tipki Kontekst'in 2006’da, Kosovali geng sanatgilarin islerini ilk defa sunmak tizere dizenledigi
sergi gibi — zira bu tip etkinlikler marjinal gorilir, 6nemli bir kamuoyu ilgisi cekmez ve neredeyse hig dikkat gekmeden
gelir giderler.

1" “Belki de KONTEKST Galeri’de olan olayi, icinde bulundugumuz beyaz kiibiin duvarlarinin artik glivenebilecegimiz bir
siginak olmayip sanatsal ifade 6zglriligu hayali kurdugumuz hayali bir yer oldugu konusunda bizi uyaran bir alarm
zilidir...” (Dejan Sretenovi¢, “Alarmni signal” [“Alarm Zili"], The 7" of February, s. 5 [ingilizce cevirisi Dudan Grlja’ya ait]).
12 RUK gazetesinin editorleri séyle agikliyorlar: “Sanatin politik uzami ortadan kaldirilmistir ve Anasaya ile korunan
dislince ve ifade 6zglrlGgu yasaklanmistir.” (“Why the Newspaper of Workers in Culture?” editoryal yazisi, The 7" of
February, s. 1 [ingilizce gevirisi Du$an Grlja’ya ait]) “Su andan itibaren Sirbistan vatandaslarinin insan haklari ve siyasal
haklariin varhginin géstergesi bir seyin varligina bagh: Exception sergisinin. Sayet bu sergi kapali kalmaya devam ederse,
apartheid ve i¢ savas matrisi hala iktidarda ve onun vatandaslari da insan haklarindan ve siyasal haklarindan yoksun
demektir.” (Branimir Stojanovi¢, “Tamo gde je bio Siptar bi¢e savremena umetnost” [“Siptar'in Arnavut] Oldugu Yerde
Giincel Sanat da Olacaktir”], The 7" of February, s. 3 [ingilizce cevirisi Dudan Grlja’ya ait]).

'3 Bkz. Branimir Stojanovi¢, a.g.e.
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diisirmek ve bu g¢atismayi, nihayetinde kendi dokunulmazhgini ve iktidarinin devamini saglamak
Uzere yonetmek icin. Otoriteler bu tip “asiri” gruplarin kamusal politika ortamina girmelerine,
“halkin emprovize performansinin [happening]” sahnelenmesine bir ortam yaratmak ve bunu,
“kamuoyu iradesi”nin bir tezahiirli olarak sunmak igin izin verirler. Bu sekilde sadece omuz silkip,
“Ne yapabiliriz? Bu agik¢a anayasal yapimizin biyik bir pargasinin iradesidir, ve biz de secilmis
temsilcileri olarak buna saygi gostermek zorundayiz,” diyebilecekleri bir ortam yaratirlar. Bu
kesinlikle, “asir” gruplar karsisinda devlet iktidarinin gérevden sakinmasi degildir, ¢linki o iktidar
mekanizmalarinin zaten bir parcasini olusturur. Ote yandan yetkililer, hareketlerini veya bir
harekette bulunmamis olmalarini “uluslararasi topluluk” nezdinde soyle diyerek dogrulama
ihtiyaci da duyarlar: “Biz AB entergrasyon politikalarini destekliyoruz ve tim vatandaslarimizin
vatandashk haklarini koruma baglaminda Hukuk idaresi taraftariyiz, ancak anayasamiz kiltiirel
anlamda biraz geri oldugu igin hicbir sey yapamiyoruz ve demokrasi kiltiirinin ve baska
kilturlere ve hayat tarzlarina sayginin insanlarimizda kok salmasi biraz vakit alacak.” Bu tam da,
hakim kdltar politikalarinin kisir dongiisini tamamlayan seydir, zira periferideki halklarin
“kiltirlestirilmesi” icin daha ¢ok miktarda uluslararasi fonun verilmesi, bunun sonucu olarak da
resmi jeo-politik gindemin uygulanmasi icin bir gerekge olusturur.

Olaganiistii Hal ve Kimlik Tabanli Devletin Yiikselisi

Gazete, alt tarafinda tek bir satir olan beyaz bir sayfayla bitiyor: “RUK grubu, sanatta olaganisti
halin basladigini diistiniiyor!”'* Olaganisti hali, temel aciklayici kavram olarak almak bu serginin
acil(ma)yisi hakkinda kaleme alinan elestirel yazilarin cogunda neredeyse zorunlu hale geldi."”
Buglin tim modern devletler, mevcut toplumsal diizenin korunmasi veya diizen kaybolduysa
yeniden kurulmasi igin bazi olaganiistii nlemler alinmasini gerektiren anlar ve donemlerin ortaya
¢iktigl durumlarin oldugunu kabul ediyor — dogal felaketler, sivil itaatsizlik, i¢ savas veya savas
ilani gibi. Oyleyse olaganisti hal, hiikiimetin ilan ettigi ve kendi bazi normal islevlerini askiya
alabilecegi, yiratmeyle ilgili gliclinlin yetki alanini genisletebilecegi, sikiydnetim ilan edebilecegi,
dolayisiyla fiilen anayasanin gilivence altina aldigi 6zgurlikleri (6zellikle de habeas corpus, yani
ihzar emrini) durumdur.

“Olaganistli hal” terimi 9/11 olaylar ve ardindan, George W. Bush’un ilan ettigi “terérizmle
savas” ile birlikte (yeniden) kiiresel kabul gordi. Olaganisti hal ABD’nin hem (lke ici hem
uluslararasi politikalarinda kullandigi kalici bir aygita doniistigi icin, bu durumu elestirenler, yine
olaganistii halin kalicilastig baska bir tarihsel donemle paralellikler kurdular: Adolf Hitler’in
Weimar Almanyasinda iktidara gelisi ve ardindan gelen Nazi yonetimi donemiyle. Hatta bazi
kuramcilar, olaganisti halin, demokratik hukuksal sureglerin, 6zel gruplara karsi yoneltilen hukuk
disi devlet siddeti lehine askiya alinmasiyla nitelenen bir yonetisim formu olarak ele alinmasini
onerdi. Guantanamo, bu tip yonetisimin bariz bir 6rnegidir; oradaki uygulamalarda is, “tehdit
olusturan unsurlarin” kovusturulmasi ve hapse atilmasina kadar variyor. Otoriteler bu tip
“unsurlari”n ellerinden hukuksal haklarini alip onlari — Fransiz Devrimi’nden iyi bilinen bir terim
kullanirsak — hors la loi [hukuk sisteminin disinda olma] durumuna sokuyorlar.

Tam da devletin, belirli bireyler veya gruplar tzerinde uyguladigi bu hukuk disi tecavizler,
“kutsal” insan haklari ihlallerine karsi post-hiimanist seslerin ¢ikmasina neden oldu. Eski Soguk
Savas donemi totaliteryanizmi neredeyse hig vakit gecirmeden, bir kez daha bu isi gérmek tzere
goreve cagrildi ve kendini elestiri icin kuramsal-siyasal bir temel olarak sundu. Giorgio Agamben
gibi son derece saygin bir radikal solcu bile bu perspektifi onayliyor gibi goriniyor: “Modern
totaliteryanizmi, sadece siyasi karsitlarini degil, nifusunun siyasal sisteme entegre olmaya direng
gosteren gruplarinin batdndnin, olaganistld hal araciligiyla elimine edilmesini mimkin kilan
yasal bir i¢c savas kurumu olarak tanimlayabiliriz. Bdylece, kalici bir olaganista halin goniilli olarak
yaratilmasi (teknik anlamda ilan edilmis olmasa da), demokratik diye adlandirilanlar dahil tiim

4 schmitt’in, egemenligin, bir olaganiistii hal ilan etme giiciinden olustugunu sdyleyen goriisiinii takip ederek, babaerkil
(veya hatta anaerkil) devlet figiirli otoritesiyle 6zdeslesen bdyle hayali bir ifade bulma anini analiz etme isinin pesine
dusalebilir.

'3 “IS]erginin korunmayisi, Milodevi¢’in 2000 yilinda devrilmesinin ardindan Sirbistan kamusal alaninda var olan
olaganustii halin devamidir.” (“Exception Proves to be a Rule: A Report by Eduard Freudmann and Ivana Marjanovi¢”
metninden.)
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¢agdas devletlerin temel pratiklerinden biri haline geldi.”'® Dolayisiyla, olaganistii hal ve onun

yasallasmis siddet bicimi, Hukuk idaresi’ni tehdit eder ve sivil toplumun 6zerkligini ortadan
kaldirir, oysa bunlar anayasal demokrasinin iki yiiz yilinda elde edilen en 6nemli iki kazanimdir.

S6z konusu serginin acgilmasini engelleyen olayin elestirel ¢éziimlemesinde bu olaganiisti hal
nosyonunun kullaniminin etrafini saran tim o muamma, tam da hakim kiiltirel-siyasal giindemin
kucak actigl bir durusa yol acgiyor. Yerel demokrasilerin heniiz — “medeni diinyadaki” liberal
demokratik sistemlerin gliya uzun zaman 6nce benimsedigi — tolerans, rasyonel diyalog kiiltiiri ve
Hukuk idaresi’ne ait gercekten demokratik prosediirlerin kurulmasi konusunda gerekli olgunluga
erismedigi seklindeki durusu doguruyor. Dolayisiyla bu durus, periferideki devletlerin kiiltiirel ve
siyasal anlamda giiya “geriden gelmeleri” durumunu yerlestirmeye ve nihayetinde de bu durumu
stirekli kilmaya, dolayisiyla da Batili “liberal demokrasilerin” tim digerleri icin bir dlcli olmasina,
bilyik gliclerin kendilerini daha iyi hissetmesine hizmet ediyor. Halbuki herhangi bir anayasaya
dayali ulusal parlamenter demokrasi, bu “olaganistii hal” denen seyin asagi yukari gizli izlerini
biinyesinde barindinr, zira bu, lzerinde ¢agdas ulus-devletin ve onun vatandaslik ilkesinin
yukseldigi dislama politikalarinin kurucu bir pargasidir (buna yakin tarihten verilecek 6rnekler
arasinda Fransa’daki sans-papier’ler veya cografi olarak daha yakin bir 6rnek vermek gerekirse,
Slovenya’daki “silinenler” bulunuyor.)

Eski Yugoslavya bolgesinde yeni kurulan ulus-devletlerin ortaya cikisi, gliya sadece olaganisti hal
onlemleriyle ¢ozilebilecek bir durumun icinden oldu. Kosova orneginde, “Merciful Angel”
[Sefkatli Melek] adi verilen NATO bombardimani bu sekilde nitelenebilir, ¢liinki uluslararasi
hukugun temel ilkelerinden birini, yani egemenlik ilkesini askiya almistir. Dahasi olaganisti hal
bu bélgede gercekten kalici olma egiliminde gibi gériiniiyor.!” Burada temel nokta, tim bu yeni
kurulan devletlerin etnik cogunluk ilkesine dayanmasi — anayasal olarak Slovenya Slovenyalilarin
devleti, Hirvatistan Hirvatlarin devleti, Sirbistan Sirplarin devleti vs. oldu — yani bu devletlerin
higbirinin tim vatandaslarini, etnik kékenlerinden bagimsiz olarak biinyesine alamamasi. Bu ulus-
devletlerin kimlige dayali devlet olarak adlandiriimasinin tek nedeni de bu degil.'® Hicbiri, etnik ve
dinsel koken agisindan homojen olmadigi i¢in, her zaman hepsinin biinyesinde, mevcut siyasal ve
yasal yapilara entegre edilmesi gereken veya aksi takdirde hors la loi ilan edilecek “Otekiler” —
cesitli azinhklar — bulunuyor.

Oyleyse bu “6tekiler’in seslerini duyurabilmeleri icin ellerinde bulunan tek yol kendi &zgiil
kimliklerine veya “kiiltiir”lerine basvurmaktir. Hakim soylemde kendilerini bir istisna olarak
sunmay!i basarabilirlerse, haklarinin taninmasi gereken 6zel bir azinlik olarak gokkiiltiircii “tanima
politikalari”nin kapsamina girmis olurlar. Basaramazlarsa o zaman da surekli olaganisti halde
oldugu gibi devletin hukuk disi siddetini cekmek zorunda kalirlar. “Varsayilan bir evrensellige
Oztabiyet basarili oldugunda, tabi olan sdylemin 6zgulligl kimlik haline gelir, boylece de
kiiltiirlestirme gergeklesmis olur. Kiltirlestirme, asirr bir toplumsallik halinin evcillestirilmesi,
kontrol altina alinmasi, ve indirgenmesidir. Bu operasyon basarisiz olunca, asirilik zaptedilemez
hale gelir — o zaman gerekirse, mesru olmayan bir giic tarafindan yasadisi ilan edilmelidir.”"’

Bu serginin hakiki kiresel baglamini iste tam da bu kiltiirlestirme® sirecleri olusturdu.
Kiltirlestirme sadece siyasal miicadelelerin modern siyaset alanindan sinirdisi edilip saga sola

' Giorgio Agamben, State of Exception [Olaganiistii Hal], The University of Chicago Press, Chicago, 2005, s. 5.

17 Bkz. “istisna Kaide Oluyor: Eduard Freudmann ve Ivana Marjanovi¢’in Raporu”.

8By argliman su metinde gelistirilmistir: Nikola Janovi¢ ve Rastko Mocnik, “Three Nexal Registers: Identity, Peripheral
Cultural Industry, Alternative Cultures”, a.g.e.

1 A.g.e.,s.15.

2 Kulturlestirme [culturalisation] nosyonu temel olarak Boris Buden ve Rastko Moénik’in yazilarindan sonra gecerlilik
kazand. “ilk bakista kiiltiir alaninin acimasizca ekonomi alani tarafindan isgali gibi goriinen sey; kiiltiiriin, metalastirma
mantigi tarafindan yikimi olarak gorilen sey, aslinda bir zamanlar toplumsal dayanisma mekanizmalari olan seylerden
geriye kalan, havada serbestge ugusan dokiintilerin bir kolaji, bir Sargasso Denizi olarak 6zerk bir kalttr alani kurar.
Serbest piyasa ekonomisi ve onun &rgiitlii baski aygitlarinin (Diinya Ticaret Orgiitii, Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankasi
gibi) hiicumu altinda. Zaferle ¢ikan ekonomi ve yiikselen kultiirel gesitliligin arasinda gergekte yok olan seyse siyaset
alanidir. Sonug olarak zamanimizin en hayret verici sosyo-yapisal olayi, ‘kiilttrel istisna’ savunucularinin inanmamizi
istedigi gibi kulttr alaninin ekonomi alani tarafindan bastiriimasi (veya bunun olmasi tehdidi) degildir. Siyaset alaninin yok
olusudur — veya daha dogrusu, toplum ‘yonetimi’nin gesitli branslarina dontismesidir. Siyasal partiler artik, toplumsal
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sagilmig birbirine rakip “kultirel segenekler” alanina girmesi anlamina gelmiyor, “kualtar”
araclarini, kiltlriin sézde siddet icermeyen sembolik mekanizmalarini kullanarak ¢atismalarin
¢ozimiinde kullanmak tizere 6grenme, kabul etme ve uygulama anlamina da geliyor.?' Dolayisiyla
kilturlestirme, ginimizin neo-liberal kapitalist sisteminde 6nemli bir rol oynuyor: Cagdas
toplumsal gatismalari yatistirma ve notralize etme rollini. Serginin, insanlarin ilgi odagina tasimak
istedigi catismalari.

ingilizceden geviren: Cicek Oztek

gruplari veya onlarin farz edilen ¢ikarlarini temsil etmiyorlar; hepsi sanki tek bir siyasal aygitin fraksiyonlari gibi el ele
vermis, toplumun tamaminin yonetimine soyunmus durumdalar. Yonetimsel aygitlarla ve ‘yonetisim’ aygitlariyla
kaynasarak, bir toplumsal butiinsellik etkisi yaratiyorlar. [...] [P]olitik ‘sorun’larin ‘kilturlestirilmesi’ kendilerinden yasal bir
mevcudiyet esirgenen siyasal gliglerin verdigi yetersiz olsa da zorunlu bir tepki degil, tam da yasal siyasal aygitin kendisinin
donusumd tarafindan kiskirtilan bir seydir. Ve dolayisiyla da ‘Gretken’dir. [...]: Burada, bazi devletlerin (veya devlet olarak
gorilen bazi olusumlarin) kendisinin salt ‘klttrel’ yapilar olarak var olmalari noktasina dek uzanan bir tretkenlikten s6z
ediyoruz.” (Nikola Janovi¢ ve Rastko Mocnik, “Three Nexal Registers: Identity, Peripheral Cultural Industry, Alternative
Cultures”. Bkz. http://www.pozitiv.si/petrovaradintribe/pages/Rastko-Nikola-PolicyBook%5B1%5D.doc, s. 11-12).

2 “[K]ultirlestirme, basitce siyasal meselelerin kiiltiirel meselelere terciimesi olmaktan ¢ok 6te bir anlam tasiyor.
Kiltiirlestirme ayni zamanda bir ‘kiiltiir okulu’dur: Oznelerin, hakim kiiltir icin egitilmeleri, yetistirilmeleri ve
beslenmeleri. Dolayisiyla ‘kiltir’, ‘halk kitlelerinin’ veya daha uygun bir tabirle kapitalist diizenin 6znelerinin (subject:
ingilizcedeki hem 6zne hem teba anlamlarinda) ideolojik egitiminde veya daha dogru bir deyisle formasyonunda sadece
bir andir (Almanca Bildung kelimesi hem egitim hem formasyon anlamini kendinde barindirir). Tolerans kilturd, iletisim
kultiirt, cevre kulturd, dijital kultir vs. tim bunlar yeni toplumsal okur-yazarligin neo-liberal bigimleridir (Althusser’in
savoir-faire — dogru seyi dogru sekilde yapma yetisi — kavramini hatirlayalim).” (Dusan Grlja ve Jelena Vesi¢, “The Neo-
liberal Institution of Culture and the Critique of Culturalization”. Bkz. http://eipcp.net/transversal/0208/prelom/en)




